Luis F. Henao denuncia por
injuria y calumnia a exjefe de
cumplimiento de Ecopetrol

AFIRMA QUE ALBERTO VERGARA MINTIO EN HECHOS Y FECHAS ENTREGADAS EN UNA
ENTREVISTA QUE DIO A UN MEDIO SOBRE ACTUACIONES QUE LE ATRIBUYEN AEL.

La Unidad Investigativa de
ELTIEMPO estableci6 en primi-
cia, con fuentes de la Fiscalia
General, que el exministro Luis
Felipe Henao —miembro inde-
pendiente de la junta de
Ecopetrol- denuncié6 por inju-
riay calumnia agravadaa Alber-
to Vergara Monterrosa, exjefe
de cumplimiento de la estatal.

Segun la denuncia de Henao,
el exfuncionario mintié de ma-
nera reiterada y comprobable
durante una entrevista conce-
bida ayer en El reporte Coro-
nell, de Caracol Radio.

Alinicio de la entrevista se le
pregunté por una investiga-
cién de la Unidad Investigativa
de este medio sobre la contro-
vertida firma del contrato con
Covington and Burling para in-
dagarsobre conductasdeRicar-
do Roa. Vergara afirmé6 que la
junta directiva de Ecopetrol,
“el jueves 20 de marzo de

2025, aval6 la suspension del
contrato con Covington, que
fue sugerida por Alvaro To-
rres”. Ademas, califico ese aval
como “un actoilegal”.

Vergara se refirié directa-
mente a Luis Felipe Henao, de
quien dijo que fue la primera
persona ala que informo sobre
los 14 actos en contra de su fun-
cion de cumplimiento. “La im-
putacién es cronoldgicamente

Imposible respecto del suscri-

to: enlastres fechas invocadas,
yo no era miembro de la junta
directivade Ecopetrol. Fui pos-
tulado el 5 de marzo de 2025y
elegido el 28 de marzo de 2025,
esto es cinco, cuatro y dos me-
ses después de cada una de
esas fechas respectivamente”,
dice la denuncia de Henao.
Ademas, afiade: “No integré
laanteriorjunta, alaqueel que-
rellado (Vergara) dice haber in-
formado; no tuve acceso a los

canalesreservados de ese 6rga-
no; y no pesaba sobre mi deber
legal, estatutario o contractual
algunodeactuar frente acomu-
nicaciones que no pude recibir
enun cargo que no ocupaba”.

Enla denuncia también enfa-
tiza que la suspensién parcial
del contrato suscrito con la fir-
ma Covington & Burling LLP no
se produjo el 20 de marzo de
2025, como indic6 Vergara.

“El querellado afirmoé tex-
tualmente que ‘esa junta direc-
tiva, el jueves 20 de marzo del
veinte veinticinco, aval6 la sus-
pension del contrato con Co-
vington, que fue sugerida por
el doctor Alvaro Torres’; califi-
c6loocurrido como ‘unactoile-
gal’; y pregunt6: ‘¢cOmo un
miembro de junta va a'suspen-
der unainvestigacion que debe
serreportadaalaSEC?’”,selee
enladenuncia.

A renglon seguido, anota:

)

“Conforme ala informacion di-
vulgada publicamente por la
propia compafiia, la suspen-
sion de las actividades del con-

- trato con Covington & Burling

opero6 desde febrero de 2025,
segiin el comunicado de la jun-
ta de Ecopetrol del 20 de mayo
de 2025, es decir, con anteriori-
dad incluso a la fecha que el
querellado (Vergara) sefiala y,
entodo caso, masde unmesan-
tes de mieleccién”.

Sobre la entrega de los infor-
mes relacionados con 14 actos
encontra desufuncién de cum-
plimiento, la denuncia sefiala:
“Paraesasfechas, el suscritolle-
vaba menos de ocho semanas
de elegido, no integraba el Co-
mité de Auditoria y Riesgos
—instancia competente para la
gestion de los asuntos éticosre-
lativos a la alta direccién, a la
que solo ingresé en febrero de
2026 — y no tenia a su cargo la
direccién de tramite sobre ta-
les comunicaciones”.

También agrega: “La actua-
ciéninstitucional no fue de omi-
sién: para cuando el querella-
do dice haber remitido esas co-
municaciones, la Direcciéon
Corporativade Auditoria Inter-
na ya habia emitido, el 20 de
mayo de 2025, elinforme de au-
ditoriaque fue presentadoalos

6rganos de gobierno en los dias
siguientes y que fue de amplio
conocimiento piblico”.

En ese punto, Henao asegu-
ra: “La imputacién de omision
es contrafactica frente al expe-
diente documentado de mi ac-
tuacién como director, que se
aporta con esta querella: el 11
de marzo de 2026, el mismo
dia en que se formulé imputa-
cion contra el entonces presi-
dente de la compaiiia, presen-
té constancia formal antelajun-
ta solicitando evaluar de inme-
diato la materialidad del he-
cho, su revelacioén al mercado
mediante formulario 6-K ante
la Securities and Exchange
Commission e informacién re-
levante ante la Superfinancie-
ra, la revision por el Disclosure
Committee, la actualizacion
del mapa de riesgos y una deci-
sién formal y documentada so-
brela compatibilidad dela con-
tinuidad del Presidente con las
obligaciones regulatorias de la
compafiia”.

Finalmente, anex6 a la de-
nuncia otras constancias con
las que dice que, lejos de guar-
dar silencio, promovio por es-
crito, demanera continuay tra-
zable, distintas actuaciones.
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