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Soberano disparate

a frase “no diga dis-
parates”, dirigida al
presidente Petro
por la Unién Sindi-
cal Obrera (USO), deberia
servir para algo mas que un
cruce de trinos. Es la prueba
de que el debate sobre frac-
king, cuando se toma en se-
rio, toca lo esencial: costos,
emisiones, industria y sobe-
rania energética. Y el hecho
de que la ‘leccién rapida’
venga del sindicato de Eco-
petrol, node un consultor ni
de un gremio, le da un peso
politico que el pais no debe-
ria desperdiciar.
Eldetonante fuela afirma-

~ ciénde quesi el crudo Brent

baja de US$60 “se quebro
Ecopetrol”. La USO contes-
té con nimeros: un breake-
ven estimado alrededor de
US$50 por barril y un lifting
cost promedio cercano a
US$12. Mientras el precio
esté por encima del breake-
ven, hay utilidades.

Por eso, decir que por de-
bajo de US$60 la quiebra se-

ria automatica “carece de
sustento técnico”. Y puso
un espejo regional: en Vaca
Muerta, el lifting cost se ubi-
ca entre US$4 y US$5 y el
breakeven ronda los US$45.
Perolo masrelevante es que
laUSOnose quedbenlacon-
tabilidad. Puso sobre la
mesa un dato que rompe ca-
ricaturas: en emisiones por
barril producido, los yaci-

mientos no convencionales’
pueden tener una huella de

carbono menor que mu-
chos campos convenciona-
lesmaduros. También recor-
do que el petréleo produci-
do mediante fracking es,
por lo general, mas liviano y
mejor remunerado que el
crudo pesado que compone
una parte importante de la
produccién colombiana.
Eso no es un permiso en
blanco: es una invitacién a
discutir con mediciones y
comparaciones reales, no
con miedos importados ni
certezas de pizarra.

Luego vino la parte inc6-
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La USO le res-
pondié al Presi-
dente que me-
dir aqui, con

‘ciencia y con-

troles, puede
ser mejor que
importar ener-
gia obtenida
con la misma
técnica afuera”.

moda de larealidad produc-
tiva: Colombia ya no logra
suplir sudemandade gas na-
tural con produccién nacio-
nal y hoy importa cerca del
20% del consumo, incluyen-

do demanda esencial. La re-
fineria de Barrancabermeja
estdimportando crudo livia-
no, producido con fracking,
para completar su carga,
cuando histéricamente se
abastecia con petréleo na-
cional. Y la petroquimica lo-
cal se deteriora por insufi-
ciente disponibilidad de
gas. Si el objetivo es sobera-
nia, prohibir evaluar en casa
lo que ya estamos compran-
do afuera es una contradic-
cién estratégica, costosa y
creciente.

Hace un par de diasinsisti-
mos en lo mismo: la transi-
cion no se decreta; se finan-
cia y se gestiona. Por eso la

discusion sensata no es |

“fracking si”’o “fracking no”
comqactodefe. EssiColom-
bia sera capaz de hacer lo
que hacen los paises serios:
pilotos con reglas exigentes,
linea base hidrogeoldgica y
sismica, datos abiertos, me-
diciénindependiente, traza-
bilidad de agua, control de
metano, gestion de resi-
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duos, auditoria ambiental
permanente, participacion
ciudadana y sanciones rea-
les. Si la técnica no pasa esa
prueba, se descarta con evi-
dencia. Pero negarse a me-
dir es renunciar sin saber, y
asumir que importar es neu-
tral, cuandonolo es.

Negarseaevaluar el recur-
solocalno eliminalademan-
da; sélo traslada el riesgo al
bolsillo del usuario, a la in-
dustria y a la caja de la Na-
cién. Ecopetrol y la Nacién
participan en cerca del 65%
de la produccioén petrolera.
En ese contexto, la USO re-
mato con una tesis provoca-
dora: lejos de “precipitar la
quiebra”, un desarrollo res-
ponsable del ‘fracking’ po-
dria sostener la operacién
plenade Barrancabermejay
devolverle al pais autosufi-
cienciaysoberania energéti-
ca.

Mientras aqui asfixiamos
la formalidad con trabas y
dogmas, terminamos enri-
queciendo a otros paises
con importaciones y dejan-
do el territorio a merced de
la mineria ilegal: sin licen-
ciasnicontrol, apuntade fu-
sil, secuestro y extorsion,
destruyendo rios y bosques.
Menos dogma, mas datos.




