‘Fracking’ y escasez de gas
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T lerror mas grave de

iy la politica petrolera
-enlos dltimos afios, y
1| lacausadelaescasez
de gas, no ha sido la falta de
nuevos contratos de explora-
cion sino los intentos de pro-
hibir el ‘fracking’ y, en parti-
cular, la suspensién de los
Proyectos Pilotos Investigati-
vos (PPI) que se estaban reali-
zando para determinar los
eventualesimpactos del ‘frac-
king’ en Colombia, lo que su-
cedi6 en abril de 2022, es de-
cir en el gobierno de Duque.
No autorizar nuevos con-
tratos de exploracién es una
decision equivocada del go-
bierno Petro, pero que no tie-
ne consecuencias en el corto
o mediano plazo y, por su-
" puesto, no se le puede atri-
buir la actual escasez de gas.
La razon es que el tiempo
que pasa entre la firma de un
contrato de exploracién y la
produccion de gas o petroleo

esde por lo menos 8 afios. Los
campos de gas que se estan
desarrollando costa afuera
dela Guajira, corresponden a
contratos que se firmaron en
2010. -

Por el contrario, donde se
usa el ‘fracking’ se puede em-
pezar a producir en solo dos
afios, por otra razon simple:
ya se conoce donde hay roca
madre con hidrocarburos,
pues casi siempre esta ubica-
da debajo de las dreas donde
hay pozos tradicionales de pe-
tréleo la exploracién demora

muchomenos queenun cam ;

po tradicional.
El problema es que en Co-
lombia existe una cerrera

oposicién al ‘fracking’, reacia

a debatir argumentos y prue-
bas cientificas para determi-
nar cudles son sus verdade-
ros efectos ambientales y so-
ciales. Desde 2019 se han pre-
sentado al congreso cinco
proyectos de ley para prohi-
bir totalmente el ‘frackmg en
Colombia.

Tres fueron presentados
durante el gobierno Duque
por organizaciones ambienta-
listas, mlentras quelosdosil-
timos har contado con el aval
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del gobierno Petro. Hay mu-
cho argumentos en pro y en

. contra del “fracking’ y la ver-

dad es que hoy nadie puede
asegurar que en Colombia no
tiene impactos negativos,
pero tampoco nadie puede
afirmar con certeza que esda-
fiino. Por eso fue muy acerta-
dalarecomendacién que des-
de 2019 le hizo al Gobierno la
Comision de expertos inde-

pendientes: como no hay in-
formacion suficiente sobre
los riesgos del ‘fracking’ en el

‘| pais recomend6 adelantar

Proyectos Pilotos Investigati-
vos (PPI) que los determinen.

Asi, Ecopetrol y la Exxon
iniciaron en 2021 dos PPI
(Kalé y Platero), en cada uno
de los cuales iban a invertir
unos US$70 millones. Ante
las tutelas y la posibilidad de
la prohibicion del ‘fracking’
decidieron noarriesgar esain-
versién y suspenderlos. Nos
quedamossin los hechosyda-
tos necesarios para tomar
una decisién racional.

La mejor alternativa para
el pais es suspender el trami-
tedel proyectodeley quebus-
caprohibir el ‘fracking’ y reac-
tivar los PPI para evaluar su
viabilidad técnica y ambien-
tal en Colombia.

Si esto se hubiera hecho en
2022, y las conclusiones hu-

bieran sido positivas, hoy es- |
tariamos -produciendo sufi-" |

ciente gas para evitar el desa-
bastecimiento o la necesidad
de importarlo a precios mu-
cho mas altos.
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